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[bookmark: _Toc229492827]1. Obiettivo e perimetro
È stata eseguita una verifica tramite Datadog per il cluster di produzione di Ad Arte. La finestra osservata copre il periodo dal 12 aprile 2026 al 12 maggio 2026.
L'obiettivo consiste nella stima del numero di nodi ingress e worker riducibili senza introdurre rallentamenti o disservizi. La valutazione è stata basata su consumo reale, richieste Kubernetes, capacità allocabile e stabilità dei nodi.
[bookmark: _Toc229492828]2. Inventario osservato
Nel perimetro osservato risultano presenti 3 manager, 5 ingress e 20  worker. Il dimensionamento riportato sotto riguarda i ruoli inclusi nella possibile riduzione.
	Ruolo
	Nodi
	CPU allocatable
	Memoria allocatable
	Pod allocatable
	Note

	Ingress
	5
	20
	77.90 GiB
	550
	

	Worker
	20
	320
	626.44 GiB
	2200
	Storico completo disponibile per l'intera finestra.

	Manager
	3
	n.d.
	n.d.
	n.d.
	Fuori dallo scope della riduzione richiesta.


[bookmark: _Toc229492829]3. Sintesi metriche degli ultimi 30 giorni
Il dimensionamento prudente non è stato ricavato dal solo consumo medio. Il confronto è stato eseguito tra picchi reali e picchi di richieste Kubernetes, così da rappresentare meglio il comportamento del scheduler.
	Ruolo
	CPU reale picco
	CPU reale media
	Memoria reale picco
	Memoria reale media
	CPU requested picco
	Memoria requested picco

	Ingress
	1.09
	0.78
	3.37 GiB
	3.13 GiB
	2.40
	0.85 GiB

	Worker
	59.54
	16.58
	129.32 GiB
	87.00 GiB
	116.70
	182.39 GiB


[bookmark: _Toc229492830]4. Valutazione della riduzione
Sono stati confrontati uno scenario prudente e uno scenario più aggressivo. La soglia consigliata è stata scelta in modo da mantenere margine anche durante fault o rollout.
	Scenario
	Ingress residui
	Worker residui
	Valutazione
	Motivazione sintetica

	Stato attuale
	5
	20
	Baseline
	Nessuna riduzione applicata.

	Taglio prudente
	3
	10
	Consigliato
	Capacità residua ampia rispetto a picchi reali e requested.

	Taglio aggressivo
	3
	9
	Possibile con verifica aggiuntiva
	I picchi richiesti rientrano ancora, ma il margine operativo si riduce.

	Non consigliato
	2
	9 o meno
	Da evitare con i soli dati Datadog
	Alta disponibilità più debole e nessuna prova sui vincoli scheduler.


[bookmark: _Toc229492831]5. Spiegazioni sintetiche
[bookmark: _Toc229492832]5.1 Ingress
Il carico osservato sugli ingress risulta molto basso. La soglia prudente viene fissata a tre nodi, non a due, perché la disponibilità durante fault e aggiornamenti resta più alta.
[bookmark: _Toc229492833]5.2 Worker
Sui worker il vincolo corretto non coincide con il consumo medio, ma con il picco delle richieste Kubernetes. Con dieci nodi residui restano disponibili 160 CPU e 313.20 GiB, valori superiori ai picchi osservati.
[bookmark: _Toc229492834]5.3 Caveat operativi
	Punto
	Spiegazione

	Observability gap
	Su ada-k8singress3 risultano presenti stato Ready e pod count, ma non le metriche live host e container.

	Vincoli scheduler
	PodDisruptionBudget, anti-affinity, topology spread, taints e node selector non vengono validati da Datadog.


[bookmark: _Toc229492835]6. Conclusione
Sulla base dei dati osservati, la riduzione prudente raccomandata è pari a 2  nodi ingress e 10 nodi worker.
